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DiJiTAL YERLILERIN DiJITAL OKURYAZARLIK DUZEYLERI
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Ozet: Calisma Mugla Sitki Kogman Universitesi dgrencilerinin demografik durumlarinin dijital okuryazarhk (DO)
dizeylerine karsilik farkindaliklarimi 6lgmek tizere gergeklestirilmistir. Sinif ve bolim ayrimi gozetmeksizin
yapilan bu ¢aligma 733 6grenciye uygulanmistir. Caligmada veri toplama aract olarak Sulak (2019)’un “djjital
okuryazarlik 6lgegi” kullanilmistir. Anket sorulart &grencilere web ortaminda sunulmus ve yanitlamalar
istenmistir. Bulgular incelendiginde, kiz 6grencilerin DO farkindalik diizeyleri erkek dgrencilere gore daha fazla
ciktig1 goriilmektedir. Diger taraftan egitim bilimleri ile ilgili bolimlerde okuyan o6grencilerin fen bilimleri
boliimiinde okuyan 6grencilerle, DO boyutlarinin istatistiksel anlamda benzerlik teskil ettigi goriilmistiir. Ayrica
ortalamalar incelendiginde egitim bilimleri 6grencilerinin gorece daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu ortaya
¢ikmustir. Saglik bilimleri bolimlerinde okuyan dgrencilerin diger anabilim dallarina gore en diisiik ortalamaya
sahip olduklar1 bulgularina rastlanmistir. Bilgisayarla ilgili olan bdliimler ve giinliik internet kullanimi ile DO
farkindaligi arasinda pozitif korelasyon goriilmistiir. Cografi bolge bazh bir incelemede Giineydogu Anadolu
Bolgesi illerinden gelen ogrencilerin farkindalik diizeylerinin diger 6grencilere kiyasla daha az oldugu ifade
edilebilir. DO le ilgili farkindalik yaratacak ¢aligmalarin egitim kurumlarinda sadece iiniversite diizeyinde degil,
ilk 6gretimden itibaren baslayarak uygulanmast stratejik anlamda olumlu katkilar yaratabilir.

Anahtar Kelimeler: Dijital okuryazarlik, dijital yerli, teknoloji kullanim1

DIGITAL LITERACY LEVELS OF DIGITAL NATIVES

Abstract: The study was conducted to measure the awareness of Mugla Sitki Kogman University students'
demographic status versus their digital literacy (DL) levels. This study, which was conducted regardless of class
and department, was applied to 733 students. In the study, "digital literacy scale” of Sulak (2019) was used as data
collection tool. The survey questions were presented to the students on the web. When the findings were examined,
it was seen that the level of DL awareness of female students was higher than that of male students. On the other
hand, it was observed that the dimensions of DL were statistically similar to the students studying in the departments
of educational sciences with the students studying in the science department. In addition, when the averages were
examined, it was revealed that the educational sciences students had a relatively higher average. It was found that
students studying in health sciences departments had the lowest average compared to other departments. There was
a positive correlation between attending to computer related departments requiring daily internet usage and DO
awareness. In a geographic region-based study, it can be stated that the awareness level of the students coming from
the provinces of the Southeastern Anatolia Region is less than the other students. The implementation of studies
that will raise awareness about DL in educational institutions not only at the university level but starting from the
primary education can create positive contributions in strategic terms.

Keywords: Digital literacy, digital native, technology use

GIRIS

Internet kullanimi kiiresel ortamda her gegen giin artan ivmeyle kendisini gostermektedir. Tiirkiye’de
de benzer durum gézlenmekte ve kisi basina internet kullanimi hizla artmaktadir. ilerleyen zamanlarda

da bu artisin olacagi beklenmekte ve olumlu / olumsuz yansimlarma dair degerlendirmelerde
bulunulmaktadir.

Bu artis, internetin yaninda sosyal medya platformlarinin da hem bilgisayarlar hem de mobil cihazlarda
etkin kullanim ile beraberinde gizlilik, mahremiyet, tehdit ve olumsuz birgok durumu getirmektedir.
Dijital yerli olarak isimlendirilen, dogdugunda internetin var oldugu giiruh dijital gégebelerden gorece
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daha fazla internete bagli kalmakta ve bu olumlu/olumsuz durumlarla daha fazla karsilagsmaktadirlar
(Kurt et al., 2013). Bilgisayar kullanma konusunda becerikli oldugu diisiiniilen dijital yerlilerin
karsilastiklar1 yukarida ifade edilen olumsuz durumlarla karsilagmalari, ne kadar etkin bilgisayar
kullanicist olduklari konusunda bir celigki yaratmaktadir.

Ozellikle egitim kurumlarinda bilgisayar okuryazarlig: ad1 altinda, temel bilgisayar bilgisine sahip
olma stratejileri gelistirilmis ve miifredatlara bu farkindaliklar1 yaratacak diizeyde dersler eklenmistir.
Bunlarin basinda amaca doniik dersler verme ve 6grencileri duruma iligkin bilin¢lendirme gabalari
soylenebilir. Giivenilir ortamlar olusturmak igin egitimli bir iggiicti sarttir (Schneider, 2013). Elbette
kurumlarda ve 6zellikle egitim kurumlarinda dgrencilere verilecek dijital okuryazarlik farkindaligi bir
bilgisayar uzmaninin bilgisi seklinde olmayacaktir. Ancak yine de verilecek egitimlerle hem bilgisayar
kullanma becerisi hem de interneti giivenli kullanma anlaminda temel beceriler olacaktir.

1990’11 y1llarda okuryazarlik “okuyup, yazabilme” seklinde ifade edilirdi. Lanham R. (1995, s198)’de
okuryazarligin kapsamini “okuma yazma yeteneginden, sunulan bilgiyi anlama yetenegi” seklinde
genisletmistir. Okuryazarliga bu haliyle bakildiginda 6grenilen bilginin sadece bugiine degil, gelecege
de hizmet edecegi aciklanabilir. Ogrencilerin teknolojik araclari (bilgisayar, tablet, akilli telefon vb.)
kullanabilme yetisi kazanmalari, ilgili araglardan alacaklari faydanin boyutunu da arttiracaktir.
Internetin gelismesi, sosyal medya platformlarinin artarak kullanimi, akilli telefonlarin vazgegilmez
araglar haline gelmeleri bunlari titketmekten 6te daha karmagik bir hal alan ve onlardan tiireyen lretim
unsurlarmi da bilemyi zorunlu hale getirebiliyor. Ornegin bir akilli telefon iiretilir ve kisiler onu
tilketmeye baslar, ancak onun kullanimi igin igimize yarar uygulamalarin tiretilmesi ve o cihazi anlaml
hale getirmesi gerekmektedir. Diger taraftan sosyal medya platformlarinin iginde yapilan her bir
paylasim aslinda bir sonraki paylasim i¢in bir sebep olabilir. Dijital kitaplarin varligi, kitap okumay1
sevenlerin daha fazla kitaba ulagabilmesi, ancak kitap okuma aligkanliklarinin farklilagmasina sebep
olur. Burada da okuryazarligin sadece metinlerden olusan kitaplarin aksine igerigi zenginlestirilmis
¢evrimici kitaplarla daha da farkl: bir boyuta kaydig1 sdylenebilir. Artik bilinen okuryazarligin aksine,
bu teknolojilere kurulan hakimiyet ve beceri ile dijital okuryazarliktan bahsedilmesi dogru olabilir.

Gillen (2010), tanimlarin belirli baglamlarda gelistirildigini ve farkli tarihsel baglamlardan ortaya
ciktigini belirtmektedir. Dijital okuryazarlik, bir bilgisayar1 kendinden emin, giivenli ve etkili bir
sekilde kullanmanin temel beceri veya yetenegi olarak anlasilmalidir. Kelime islemciler, e-posta ve
sunum yazilimi gibi ofis yazilimlarini kullanma yetenegi, gorlintii, ses ve video olusturma ve
diizenleme yetenegi ve bir web tarayicis ve internet arama motorlarmi kullanma yetenegi bu becerilere
ornek gosterilebilir. Bunlar, okuyup yazabilmenin bir benzeri olarak dgrencilerinin sahip oldugunu
varsayabilmeleri gereken becerilerdir (Royal Society, 2012).

Calismada Ogrencilerin  bilgisayar okuryazarlik diizeylerinin demografik sorular karsisindaki
farkliliklar aragtirilmigtir.

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, nasil yapildigi, verilerin toplanma bi¢imi, dérneklem ve analiz
yontemleri ile ilgili bilgiler verilmistir.

Arastimanin Modeli

Bu arastirma iniversite Ogrencilerinin dijital okuryazarlik diizeyleri arastirilmustir. Calisma
kapsaminda, deneklere DO 6lgegi uygulanmig ve demografik sorularla DO boyutlari arasinda iligki
olup olmadigina dair analizler yapilmistir.
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni Mugla Sitki Kogman Universitesi bilgisayara giris konulu dersi alan tniversite
ogrencileridir. Bu evrenden gelisigiizel 6rnekleme tipine uygun 750 6rneklemin arastirmanin modeline
cevap verebilecegine karar verilmis ve verilerin 6n analizi sonrast 733 denegin verdigi yanitlar analize
dahil edilmistir.

Veri Toplama Araglar

Caligmada kullamilan &lgek Sulak (2019)’in gelistirdigi “Dijital Okuryazarlik Olgegi”dir. Olgek
toplamda 44 soru ve 5 boyuttan olusmaktadir. Olgege gore, 0: Kesinlikle Katilmiyorum / 2:
Katilmryorum / 3: Kararsizim / 4: Katiliyorum / 5: Kesinlikle Katiliyorum seklinde cevaplar alinmistir.

Deneklere sorulan demografik sorularda, cinsiyet, yas, boliim, memleket, giinliik internet kullanma
siklig1 seklindedir.

Ogrencilere internet ortaninda hazirlanan bir form linki ders yonetim sistemi (LMS) iizerinden
gonderilmistir. Anket formunun LMS’ten bagimsiz olmasi sebebiyle 6grenci kisisel bilgileri (ad soyad,
te kimlik vb.) toplanmamustir.

Analiz

Bu ¢alismada 6lgek sorulari tizerinden demografik sorularla tanimlayic istatistikler, t testi ve varyans
analizi testleri uygulanmistir. Ayn1 zamanda 6lgege iliskin boyutlar faktor analizi yardimiyla ortaya
konmus ve bu iglemler SPSS 22.0 programi ile gergeklestirilmistir. Ayni zamanda kesfedici veri analizi
ile degiskenler donistiiriilerek farkli degiskenler altinda analizler gerceklestirilmistir.

BULGULAR
Demografik sorulara iligkin bulgular

Arastirmaya katilan toplam 733 6grencinin 416 ‘s1 kiz (%56,8), 317 si erkek (%43,2) 6grencilerden
olusmaktadir. Katilimeilarin yaglarinin ortalamasinin 20,59°dir. Minimum yas 18, maksimum yasin 44
oldugu caligmanin yas degiskeni ¢eyreklik baglaminda incelendiginde, sirasiyla %25, %50, %75 lik
dilimlerin 19,20 ve 21 oldugu bunun da bu yas araliklarinin ¢aligmanin %80 lik dilimini olusturdugu
ifade edilebilir.

Ogrencilerden toplanan boliim bilgileri {izerinden ii¢ farkli degiskene doniistiirme islemi
uygulanmustir. Bunlardan ilki, boliimlerin lisans ve dnlisans ayrimi, digeri boliimiin bilgisayar ile ilgili
bir béliim olup olmadig: ve son olarak da ilgili boliimiin fen, sosyal, saglik ve egitim bilimlerine gore
doniistiiriilmesi igslemleridir. Bu yapilan calismaya gore,

Tablo 1. Calismaya katilan 6grencilerin lisans/onlisans dagilim

fi %
Lisans 463 67,3
Onlisans 240 32,7

Tablo 2. Direkt bilgisayar ile ilgili boliimde olma dagilimi

Bolumun bilgisayarla ilgisi fi %
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Bilgisayar ile ilgili 96 13,1
Bilgisayar ile ilgisiz 637 86,9

Tablo 3. Anabilim dallarina gére boliimlerin dagilum

Anabilim Dallar fi %
Fen Bilimleri 171 23,3
Sosyal Bilimler 398 54,3
Egitim Bilimleri 101 13,8
Saglik Bilimleri 63 8,6

Tablo 4. Internet giinliik kullanim sikiig

Kullanim araliklari(saat) fi %
0-2 49 6,7
2-4 139 18,9
4-6 208 28,3
6-8 154 21,0

Dijital okuryazarlikla ilgili boyutlarin demografik sorularla iliskisi

AMOS programu ile 6grencilere sorulan dijital okuryazarlikla ilgili sorularin faktér analizi ile bes
boyuttan olustugu bulgusuna ulasilmistir. Faktorlerle ilgili bilgi Tablo 5’da verilmistir. Tablo 5’ya gore
ogretim teknolojileri boyutu ile 6grencilere mesleki anlamda farklilik yaratacak diizeyde bilgisayar
kullanim becerileri ol¢iilmiistiir. Bilgi iletisim araglar1 kullanimi ile dgrencilerin teknolojiye bakis
acilari, ilgileri, yeni teknolojilere kars1 farkindaliklarini ortaya koymak amaglanmustir. Teknik bilgi
boyutu, bilgisayar kullanim becerilerinin yaninda karsilagilan problemlerin ¢6ziimiine yonelik bilgi ve
beceriye sahip olmasi ve diizeyi amaglanmustir. Ofis yazilimlari boyutunda, 6grencilerin kelime
islemci, hesap islemci, sunum olusturma becerilerinin yaninda web sayfalarinda tarama, e-posta
alma/gonderme becerilerine doniik diizeyleri arastirilmistir. Sosyal medya kullanimi boyutu ile
ogrencilerin sosyal medya araglarint kullanim bigimleri, bilgi yonetimi farkindaligs, iletisim kurma
becerilerini ortaya koymak amaglanmustir. Tablo 5’ya gore DO boyutlar incelendiginde 6grencilerin
sosyal medya kullanim becerilerinin diger boyutlara gore daha fazla oldugu sdylenebilir (n = 4,45).
En az farkindalik p = 2,38 ortalama ile 6gretim teknolojileri kullanim becerisi ve farkindalig: {izerine
oldugu bulgusuna ulagilmusgtir.

Tablo 5. Dijital okuryazarlik ol¢egi faktor analizi ile elde edilen boyutlar

DO Boyutlar N Ortalama Standart Sapma
Ogretim Teknolojileri Bilgisi 733 | 2,3812 ,96001
Bilgi Iletisim Araglari Kullanimi 733 | 4,4000 ,69203
Teknik Bilgi 733 | 4,0769 ,88441
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Ofis Yazilimlar1 Kullanim 733 | 36756 ,96264
Sosyal Medya Kullanim1 733 | 4,4591 ,71338
Cinsiyet bazinda boyutlarin analizi
Bagimsizlik t testi ile tablo 6’daki bulgulara ulagilmstir.
Tablo 6. Cinsiyete gore DO boyutlarmn analizi
Boyutlar t p
Ogretim Teknolojileri Bilgisi 1,109 0,268
Bilgi fletisim Araclar1 Kullanimi 3,300 0,001
Teknik Bilgi -5,102 0,000
Ofis Yazilimlar1 Kullanim 3,003 0,003
Sosyal Medya Kullanimi 0,917 0,359

Tablo 6’ye gore bilgi iletisim teknolojilerini kullanma anlaminda kiz &grencilerin (u=4,47) erkek
ogrencilere gore (u=4,30) daha fazla oldugu ve ilerleyen zamanlarda kiz 6grencilerin bilgisayar alan
ile ilgili istthdaminda giiniimiize gore farkli sonuglarla karsilasilabilir. Diger taraftan kiz grencilerin
ofis yazilimlarin1 kullanmada (u=3,76) da yine erkek 6grencilere gore (u=3,55) farkindaliklarmin
fazla oldugu ifade edilebilir. Ogrencilerin bilgi teknolojilerinde karsilastiklar1 problemlerle bas etme
anlaminda 6nceki bulgularin aksine erkek dgrencilerin (u=4,26) bu yonde ¢6ziimleri ile kiz 6grenciler

arasinda (p=3,93) anlamli bir farklilik bulunmustur.

Lisans/On lisans ogrencileri DO boyutlarinin analizi

Yapilan analiz neticesinde biitiin DO boyutlar1 arasinda lisans 6grencileri ile 6n lisans 6grenciler
arasinda anlamli farklilik bulunmus ve tablo 7 incelendiginde, ortalamalar bazli incelendiginde lisans
ogrencilerinin on lisans bolimi dgrencilerine gore DO farkindalig: daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Tablo 7. Okul tiiriine gére DO boyutlarinin ortalamalar:

Okul Tura N Ortalama
Ogretim Teknolojileri Bilgisi Lisans 493 2,4512

On Lisans 240 2,2375
Bilgi Iletisim Araglar1 Kullanimi1  Lisans 493 4,4962

On Lisans 240 4,2023
Teknik Bilgi Lisans 493 4,1276

On Lisans 240 3,9729
Ofis Yazilimlar1 Kullanimi Lisans 493 3,8178

On Lisans 240 3,3833
Sosyal Medya Kullanimi Lisans 493 4,5406
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On Lisans 240 4,2917

Bilgisayarla ilgili boliimlerin ilgili olmayan béliimlerle DO boyutlarinin analizi

Her ne kadar dijital okuryazarlik her boliim 6grencileri igin gorece yaklagik olmasi gerektigi diisiiniilse
de bilgisayarla ilgili boliimlerin bilgisayarla direkt ilgili olmayan bdliimlere gore ortalamalarmin
bilgisayarla direkt ilgili boliimler lehine fazla oldugu gériilmektedir. Bilgi teknolojileri kullanma DO
boyutu diginda, diger tiim boyutlarda anlamli bir farklilik oldugu goriilmiis ve gruplara iliskin
ortalamalar tablo 8’deki gibidir.

Tablo 8. Bilgisayarla ilgili boliim olma durumuna gore DO boyutlarinin ortalamalart

Bilgisayarla Tlgili Béliim Olma

Durumu N Ortalama
Ogretim Teknolojileri Bilgisi Tgili 96 2,8549
lgisiz 637 2,3098
Bilgi iletisim Araglart Kullammm* ~ {lgili 96 4,4972
ligisiz 637 4,3853
Teknik Bilgi Tgili 96 4,5510
Iigisiz 637 4,0055
Ofis Yazilimlart Kullanimi Tlgili 96 4,1750
lgisiz 637 3,6003
Sosyal Medya Kullaninmm Tgili 96 4,6901
Igisiz 637 4,4243

* Anlamli bir farklilik bulunmamustir (t = 1,477, p = 0,140)
Ana bilim dallarina gore DO boyutlarinin analizi

Fen bilimleri, sosyal bilimler, egitim bilimleri ve saglik bilimleri gruplari iizerinden DO boyutlari
arastirilmustir. Tablo 9a gore tiim DO boyutlari arasinda anlamli bir farklilik goriilmektedir. Ozellikle
egitim bilimleri boliimleri O6grencilerinin DO farkindaliklarinin teknik bilgi boyutu disinda
ortalamalarinin fazla oldugu goriilmiistiir. Fen bilimleri dgrencilerinin teknik bilgi boyutu diger ana
bilim dallarina gore daha yiiksek bir ortalamaya sahiptir. Fen bilimleri boliimleri 6grencilerinin teknik
anlamda belli becerileri oldugu sdylenebilir. Saglik bilimleri anabilim dali bolimlerinin 6grencilerinin
DO farkindaliklar1 tiim boyutlarda en az ortalamaya sahip olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 9. DO boyutlarina gore farkiilik yaratan ana bilim dallarinin desen tablosu

Ogretim Teknolojileri Bilgisi N 1 2
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Saglik 101 2,2447

Sosyal 398 2,2751

Fen 171 2,5752
Egitim 63 2,7438
Bilgi iletisim Araclar1 Kullanim N 1 2
Saglik 101 14,0106

Sosyal 398 14,4132
Fen 171 14,4163
Egitim 63 14,5758
Teknik Bilgi N i 2
Saglik 101 3,9673

Egitim 63 3,9746

Sosyal 398 14,0025

Fen 171 14,3526
Ofis Yazihmlar1 Kullanim N 1 2
Saglik 101 3,4891

Sosyal 398 3,5548

Fen 171 3,9357
Egitim 63 14,0317
Sosyal Medya Kullanim N 1 2
Saglik 101 14,2995

Sosyal 398 14,4479 14,4479
Fen 171 14,5336
Egitim 63 14,5833

DO boyutlarina gore giinliik internet kullanim siklig

Yapilan analize gore, ne kadar fazla internet kullanilirsa DO’ya iliskin farkindalik artar. Sadece
ogretim teknolojileri kullanimi boyutunda giinliik internet kullanimi zamanlari arasinda anlamli bir
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farklilik gdzlenmemis, ortalamalar birbirine yakin ¢ikmustir (2,11 — 2,49 arasi ortalama). Ozellikle
sosyal medya kullanimi en yiiksek ortalamaya sahip boyut olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada
ortalama degerler 3,90 ile 4,70 arasindadir.

Ogretim Teknolojileri Bilgisi Bilgi iletisim Araglart Kullanimi Teknik Bilgi

Ofis Yazilimlart Kullanimi Sosyal Medya Kullanimi

Sekil 1. DO boyutlarina gore giinliik internet kullanim siklig

Sekil 1°de giinliik internet kullanim sikliginin (0-2,2-4,4-6,6-8,8 {istii) DO boyutlarina gore ayr1 ayr1
cizgi grafikleri goriilmektedir. Ogretim teknolojileri boyutu harig diger boyutlarin grafikleri dogrusal
bir atig gostermistir. Bu durum ne kadar sik internet ile ilgili olundugunda, buna paralel bir DO
farkindalig1 yaratabilecegi yoniinde ¢tkarim saglamaktadir.

TARTISMA ve SONUC

Calisma iiniversite dgrencilerinin dijital okuryazarlik farkindaliklarini ortaya koymak amaciyla
arastirilmistir. Bu amag dogrultusunda dijital okuryazarlik farkindaliklarina etki eden faktorler
arastirilmistir. Calisma kapsaminda Mugla Sitki Kogman Universitesi en az bir bilgisayar dersi alan
ogrenciler ¢aligmanin 6rneklemini olusturmustur.

Arastirmada kullanilan “dijital okuryazarlik 6lgegine” gére bes boyut bulunmus ve caligmanin
demografik sorulari ile bu boyutlar arasinda anlamli sonuglar arastirilmistir. Bu boyutlar; 6gretim
teknolojileri bilgisi, bilgi ve iletisim araglart kullanimu, teknik bilgi, ofis yazilimlari kullanimi, sosyal
medya kullanimi. Bunlarin iginde en yiiksek farkindaligin sosyal medya kullanim becerilerinde
oldugu, bunun temel sebebinin dgrencilerin sosyal medya platformlarini kullanacaklar1 araglarin
basinda akill telefon gelmesinden kaynaklanmaktadir. Ogretim teknolojileri kullanim, dgrencilerin
almis olduklart egitimlere paralel kullandiklar: teknolojiyi temel aldigindan ortalamasi diger boyutlara
gore diisiik ¢ikmistir. Ozellikle mesleki yazilimlarin, donanim ve araglarm kullanmmu ydniinde
egitimlere ve bu farkindaligi oOgrenciler nezdinde arttiracak igerik planlamalart ve miifredat
degisikliklerinin yapilmasi 6nem arz etmektedir.

Ogrencilerin giinliik internet kullanim siklig1 géz oniinde bulunduruldugunda, 6grenciler ne kadar
fazla internetle ilgiliyse, farkindalik diizeyleri o diizeyde artmaktadir. Cinsiyet acisindan bulgular
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incelendiginde kiz Ogrencilerin erkek Ogrencilere gore farkindaliklarinin daha fazla oldugu
sOylenebilir. Bu durum ilerleyen zamanlarda bilgi ve iletisimle ilgili is sahalarinda istihdam edilecek
kiz 6grencilerin sayisinin aratabilecegi ve almmmasi gereken politik kararlarin bu basariyr daha da
ileriye gotiirecek diizeyde olmasi saglanmalidir. Lisans ve 6n lisans 6grencileri incelendiginde 6n
lisans 6grencilerin DO farkindalik diizeylerinin lisans 6grencilerine gore diisiik oldugu goriilmektedir.
Ozellikle 6n lisans boliimleri mesleki yeterlilik ad1 altinda agilan boliimlerden olustugu i¢in bu DO
farkindaligima 6ncelikli 6nem verilmemis olabilir. Ancak giiniimiiz baglaminda diistiniildiigiinde DO
farkindaligina sahip her bireyin hem etkin teknoloji kullanimi, hem de bu ortamlarda karsilasabilecegi
potansiyel siber tehditlere karsi bilingli olacag diisiiniilmektedir. Ogrencilerin boliimlerinden o
ogrencilerin ana bilim dallarina gore doniistiiriilerek DO boyutlar ile analizler yapilmistir. Dort temel
anabilim dallarina (fen, sosyal, egitim ve saglik) ilgili boliimler tanimlanarak elde edilen bulgularin
icinde fen ve egitim bilimlerine ait bolimlerin saglik ve sosyal bolimlere gore farkindaliklariin
yiiksek oldugu gortilmistiir. Egitim ve fen bilimleri birlikte incelendiginde teknik bilgi boyutunun fen
bilimleri bdoliimlerinde daha yiliksek oldugu, diger boyutlarda egitim bilimleri bdoliimlerinin
farkindaliklarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Fen bilimleri dgrencileri i¢in bu farkindalik
normal gibi goriinse de, egitim bilimleri boliimleri yani 6gretmen adaylariin hem derslere katilimi
hem de teknolojiye duyduklari ilgi DO farkindaliklarinin yiiksek olmasina sebep olmus olabilir. Saglik
bilimleri 6grencilerinin en az diizeyde DO farkindaliklarinin olmasi o bolimlerde farkindalig:
arttiracak diizeyde igerik ve miifredat degisliklerinin uygulanmasi ile nispeten farkindalik arttirtlabilir.

Calismanin farkli iiniversite Ogrencilerine uygulanmasi, hatta ilk ve ortadgretim Ogrencilerine
uygulanarak farkindalik boyutlar1 iyilestirilebilir. Ozellikle mesleki anlamda kullanilacak
teknolojilerin 6grenilmesi 6grencilerin dijital okuryazarliklarinin farkli okuryazarlik (teknoloji, web,
¢oklu ortam vs.) becerilerinin artmasini saglayabilir.
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